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Forord

Nytt ar — vad kommer 2022 att bjuda pé? Ja, det vet vi givetvis inte,
men vi hoppas att pandemin drar sig tillbaka och att virldens folk far
ett bra ar trots alla oroshirdar.

I skuggan av det som sker i stora vida virlden kommer hir dnnu
ett nummer av Bulletinen, som vanligt med flera intressanta artiklar.
Ar normeringen fér arsbokslutsforetag indamélsenlig? Hur ska en
arsredovisning egentligen dateras? Ar normeringen tydlig vad giller
intiktsredovisningen for miklare? Regler for hantering av kundforlus-
ter, ofta foremal for diskussion och debatt. Visst lockar dessa imnes-
omriden till fortsatt lisning av detta nummer av Bulletinen? Himta
en kopp kaffe, ta en liten paus och lis detta spinnande nummer i lugn
och ro.

Som jag skrev i inledningen, vad 2022 kommer att bjuda pa vet vi
i dagsldget inte. Men det vi vet dr att BAS-intressenternas Férening
bjuder pé forsta versionen av BAS-kontoplanen i maskinldsbart format.
Det ir en vilkommen nyhet for vira programleverantorer. Som jag
skrev om i tidigare nummer kommer BAS under 2022 att arbeta for att
ytterligare stirka samarbetet med programleverantérerna.

Ett projekt som vi ser fram emot med stora férvintningar ir Bok-
foringsnimndens pagiende utvirdering av K-regelverken. Detta ska
forhoppningsvis bland annat leda till att vi fir dnnu tydligare regelverk
for upprittandet av bokslut och arsredovisningar. Fran BAS sida dr vi
beredda att gora de eventuella uppdateringar som behévs for att du
som anvindare av kontoplanen ska fi ett bra stod som i slutindan leder
fram till en korrekt arsredovisning.
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Forord

Precis som man pratat om vikten av bra material nir man foljt
lingddkningen i OS, ir det ju p& samma sitt for oss ekonomer. Det dr
viktigt att ha ritt material och en viktig komponent i detta ir givetvis
att ha tillgéng till en akeuell och uppdaterad BAS-kontoplan. 2022 ars
upplaga finns sedan en tid tillbaka att ladda hem, det dr bara att gd in
pa www.bas.se.

Fér ménga som arbetar med redovisning innebir forsta halvdret
en tid ddr arbetsbelastningen emellandt kan blir lite f6r hog. Téank pé
att det 4r vikeigt med dterhimening — vi kan lika lite som deltagarna i
OS prestera pé toppnivé dag ut och dag in om vi inte avsitter tid for
dterhimtning mellan prestationerna. S3 se till att hinna med er sjilva
och ert vilméende.

Med hilsningar frén mitt lantstille i Dalarna dir det i dag bjods pa
nigra plusgrader men dir snon ligger vit utanfér husknuten.

Sven-Inge Danielsson
Redovisningsspecialist och ordférande i BAS-intressenternas Forening
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Intaktsredovisning hos en
maklare kan vara svarare an
att sdlja ett hus

Av Per Lindblom

Jag tror niistan alla har en uppfattning om vad en fastighetsmiiklare gor. Troligen
har inte riktigt lika minga funderat pé vilken redovisningsmiissig typ av tjinst
en miéklare levererar och hur den ska redovisas. Jag har majligen fel, men jag tror
vi har underskattat utmaningen att redovisningsmiissigt hantera pagiende, e
avslutade, méiklaruppdrag dver bokslutsdagen.

I denna artikel kommer jag redogora for hur utformningen av
miklarens avtal med kund paverkar redovisningen i foretaget om det
foreligger paborjade men dnnu inte avslutade miklaruppdrag per
balansdagen. Normeringen ir inte tydlig i denna friga vilket kan leda
till tolkningsproblem som fir betydelse f6r bolagets skattekostnad och
for storleken pd redovisade utdelningsbara medel.

Dessutom kommenteras vad som torde vara obligatoriska tilliggs-
upplysningar i en drsredovisning for ett miklarforetag kopplat till
intikterna.

Min uppfattning ir att det finns i princip tre grundmoment for en
miklare att ta betalt fr den tjinst som levereras.

* Renodlat provisionsuppdrag
* Garanterat arvode med en provisionsdel
* Garanterat arvode
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Per Lindblom

Av vad jag forstar dr ersittningen for miklaruppdraget pd en aktiv
marknad (inte sillan i storstad) i princip alltid ett renodlat provisions-
uppdrag. P4 mindre aktiva marknader ir det &tminstone inte ovanligt
med ett garanterat arvode alternativt med ett garanterat arvode med en
mindre provisionsdel.

Det ir heller inte ovanligt med ett garanterat arvodet i samband
med miklargjinster kopplade till nyproducerade ligenheter, eller for
den delen, som ett ramavtal kopplat till nigon av de storre bostadsritts-
utvecklarna eller en storre bostadsrittsfrening.

Miklarens uppgift, eller tjinst om ni sd vill, utgdrs i huvudsak av att
identifiera en kopare till ett objeke och tillse att ett kdpeavtal kommer
till stdnd. For att kunna leverera denna tjinst har miklaren givetvis
omkostnader.

Dessa kostnader torde uppkomma vid rekvirerande av uppdraget,
samt vid utférandet av uppdraget. Nir det giller kostnader for att
rekvirera uppdrag har den delen ingen biring pa vidare resonemang
varfor vi inte nirmare uppehdller oss vid den.

Kostnader f6r att utféra uppdraget torde bland annat utgora tiden
for ate undersdka objektet, ta fram planritningar, fotografering, presen-
tation av objekt i olika kanaler (annonser), styling, visningar, hantering
av potentiella képare, budgivning och avtalsskrivning med mera. For
dessa moment har miklaren sdvil interna som externa kostnader som
ir kopplade till den levererade tjansten. Vidare tillkommer indirekta
kostnader for transport, lokaler, avskrivningar med mera.

BFNAR 2016:10 Arsredovisning i mindre
foretag (K2)

Det framgar av kapital 6 Rorelseintikter hur intikeer ska redovisas.
Forst ska konstateras att det ror sig om en f6rsld tjinst och sedan
mdste man gora beddmningen vilken typ av tjinst som avses.

Vad som ir ett tjinsteuppdrag definieras i punkt 6.8.

Direfter delar K2 upp tjdnster i fyra olika kategorier;

* 6.9 Provisionsbaserade uppdrag

* 6.10 Uppdrag pa lopande rikning

e 6.11 Uppdrag med ett obestimt antal aktiviteter under en éverens-
kommen tidsperiod

* 6.12 Fast pris

BULLETINEN I.2022



Intitktsredovisning hos en miklare kan vara svirare in att siilja ett hus

Vad ar ett tjansteuppdrag?

Av punkt 6.8 framgdr att ett tjinsteuppdrag foreligger om det finns ett
avtal som innebir att ett foretag under en tidsperiod ska utféra en eller
flera tjinster.

Det ir timligen klart att ett miklaruppdrag uppfyller dessa kriterier.
Det finns ett avtal om att miklaren ska hjilpa dgaren till objektet att
hitta en kopare. Det 4r mer regel in undantag att miklaren har en
tidsbestimd period p4 sig att hitta koparen.

Fast Pris

Av normeringen (punkt 6.12) framgr att uppdrag till fast pris 4r andra
uppdrag dn sidan enligt punkterna 6.9—6.11. Skulle ett sidant uppdrag
foreligga ska intikter och kostnader kopplade till uppdraget redovisas
enligt punkterna 6.15-6.25. Nagot forenklat utrycke ir fastprisuppdrag
sidana uppdrag som inte passar in i definitionen av de dvriga tre
uppdragstyperna.

Provisionsbaserat uppdrag

I punkt 6.9 stér att lisa "Ett provisionsbaserat uppdrag ir ett uppdrag
for vilket inkomsten grundar sig pd utfallet av forsiljningen av andras
varor eller utforda gjinster. Intikeen frén ett provisionsbaserat uppdrag
ska redovisas enligt 6.267.

Forvisso star det i 6.9 “forsiljning av andras varor” och en fastig-
hetsmiklares intikter bygger inte pa forsiljningen av andras varor utan
snarare tillgingar. Normgivaren klargsr under alla forhallanden att
miklarintikter som bygger pé provision ska redovisas enligt punkt 6.9
eftersom man i kommentaren klargdr att "Exempel pd provisions-
baserade uppdrag ir uppdrag som en fastighetsmiklare utfér mot en
ersittning motsvarande en viss procent av forsiljningspriset”.

Man ska dock uppmirksamma att kommentarstexten fortsitter
”Aven ett uppdrag dir miklaren har ritt till dels en garanterad minimi-
ersittning oberoende av vilket pris fastigheten siljs for, dels provision,
ska betraktas som provisionsbaserat uppdrag. Minimiersittningen fir
ddremot inte vara si hog att uppdraget egentligen ir att anse som ett
uppdrag till fast pris”.

Av kommentaren foljer att om ersittningen utgdr som ett garanterat
minimiarvode, samt en del provision, méste foretaget gora en bedom-
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ning om det ror sig om ett uppdrag till fast pris eller ett provisionsbase-
rat uppdrag.

Fragan infinner sig dd vad som i sammanhanget menas med "inte sd
hég” — hur mycket 4r det och i relation till vad?

En del "storhetsbegrepp” finns definierade, som nedanstiende (se
bl.a. prop. 2017/18:245 s. 184 och prop. 1999/2000:2 del 1 s. 504);

* Uteslutande eller sd gott som uteslutande avses 90 % eller mer.
* Huvudsakligen avser frin ca 75 % till ca 90 %

* Klart 6vervigande del avser frin ca 6o % till 75 %

* Overvigande del avser mer in 50 %

* Betydande del avser ca 30 %

* Ringa avser ca 5 % till ca 10 %

Utan att det stdr ndgot i K2 fir man ind4 utgd frin acc det inte ir ett
isolerat hégt procenttal eller belopp som avses. Hog ska rimligen tolkas
som att den garanterade minimiersittningen ska sittas i relation till den
totala ersittningen. Det ir ju tillvigagdngssittet nir man bedémer om
ett uppdrag ir till fast pris eller [dpande rikning.

Eftersom normgivaren valt att anviinda ett begrepp som inte 4r
definierat s blir detta en svar avvigning. En tolkning skulle kunna vara
att givet att alla intervall frén i princip 50 % och uppét dr definierade s3
dr "hég” mindre 4n 50 % av den totala intikten. Dessutom tinker jag
att hade normgivaren menat mer 4n hilften si hade man med fordel
skrivit det. Skulle man likstilla "hég” med stor skulle jag landa i att
"hog” i detta fall skulle kunna vara i nirheten av begreppet Betydande
del, dvs. ca 30 % av det totala arvodet.

Observera att jag gor inget ansprak pa att faststilla ett procenttal for
vad som ir att betrakta som en "hég” andel, men man kan konstatera
att normgivning i detta fall dr otydlig. Varje foretag méste sjilvt ta
stillning till vad de anser vara en "hég” andel, dokumentera detta
stillningstagande och forhélla sig till det vid klassificeringen av upp-
draget. Det dr nirmast ofrinkomligt att det kommer att leda till olika
bedémningar i olika foretag.

Nista friga blir om man mdste vinta tills affiren idr klar s3 man vet
hur stor del av den totala ersittningen som kommer utgoras av provi-
sion, eller om man under "resans ging” ska bedéma det provisionsbase-
rade beloppet. Om man jimf6r med klassificeringsreglerna for uppdrag
till fast pris, alternativt 16pande rikning, finns ingen majlighet med att
vinta tills uppdraget ir slutfrt innan bedémningen gérs. Dir fir den
redovisningsskyldige utgd frin sin bista beddmning. Man kan jimfora
med ett entreprenaduppdrag som har ett anbud om ett fastpris dir det
tillkommer dndrings- och tilliggsarbeten som debiteras per timme.
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Blir den nagon skillnad?

Av ovanstiende resonemang féljer att en miklare kan ha intikter som

dels ir fran provisionsbaserade uppdrag, dels uppdrag till fast pris.

Redovisning av provisionsbaserad intakt

Av normeringen framggr att intikten fran ett provisionsuppdrag ska
redovisas enligt punkt 6.26. Av tabellen vid aktuell punkt framgar;

Inkomst fran Intdkten redovisas

Provision som baseras pa utfallet av Lopande om den provisionsgrundande

forsaljningen av andras varor eller forsaljningen har skett eller den

utforda tjanster provisionsgrundande tjansten ar
utford och om 6vriga avtalsvillkor for
provisionen &r uppfyllda

Samt att det framgar av kommentaren att tjinsten huvudsakligen ir
utférd nir avtal tecknats med koparen. Dock kan det bli aktuellt att
fordroja intiktsredovisningen om affiren 4r villkorad pd nigot sitt som
kan pdverka den slutliga provisionen. Jag kan inte piminna mig om att
jag sett ndgra villkor i "normala” miklaravtal som skulle aktualisera den
fragan.

Med andra ord torde det normala vara att intikten ska bokf6ras nir
kopare och siljare undertecknar kpeavtalet.

S lingt en diskussion om nir intikten ska redovisas. Som kommer
framgd nedan vid diskussion kring redovisningsreglerna vid uppdrag till
fast pris méste ockséd kostnadsaspekten hanteras.

I reglerna i kapitel 6 kopplat till provisionsintikter finns inget angi-
vet om hur kostnaderna ska hanteras. Det leder till att vi maste studera
kapitel 7 Rorelsekostnader. I punkterna 7.4—7.8 beskrivs nir en utgift
ska redovisas som kostnad, dven frigeschemat i slutet av kommentaren
till avsnittet ger ett bra stod om hur frigan ska hanteras.

En utgift som kan hinféras till en specifik inkomst ska redovisas
som kostnad samma rikenskapsir som inkomsten redovisa som intikt.

En utgift som inte kan hinforas till en specifik inkomst ska redovisas
som kostnad det rikenskapséir som foretaget tagit emot tjinsten eller
ovrig prestation som utgiften avser, om inte annat foljer av tabellen i
punkt 7.10.

I tabellen i punkt 7.11 visar normgivaren nir utgifter f6r personal-
kostnader ska redovisas som kostnad.
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Per Lindblom

Nir det giller externa utgifter for planritningar, fotografering,
styling och vad det nu kan vara ir det svirt att hiivda att kopplingen till
den specifika intikten ir s stark att det skulle innebira att kostnaden
ska bokforas i samma period som intikten. I dessa fall torde kostnaden
bokforas i takt med att foretaget tagit emot tjdnsten som avses. Mojli-
gen ska kostnaden for avtalsskrivningen kopplas till intiktstidpunkten.

Uppdragskostnader som bestdr av kostnaden for egen personal med
fast 16n ska redovisas nir arbetsprestationen ir utférd. Har personalen
provisionsldn redovisas kostnaden nir den provisionsgrundande
hindelsen intriffar, vilket dr vid samma tidpunkt som den provisions-
grundande intikten redovisas.

Detta leder till att foretaget vars anstillda har fast manadslon redo-
visar l6nekostnaderna tidigare 4n provisionsintikten, medan de foretag
vars anstillda har provisionslén redovisar 16nekostnaden samtidigt som
provisionsintikten.

Redovisning av intakt fran uppdrag till fast pris

Av normeringen framgdr att redovisning av intikter ska redovisas enligt
huvudregeln eller enligt alternativregeln. Av normeringen framgar

att vald princip giller for samtliga uppdrag av samma sort, samt att
principen ska anvindas konsekvent. Det framgar ocksd att det 4r
mdjligt att byta frén Alternativregel till Huvudregel, men f6r att byta
fran Huvudregel till Alternativregeln krivs sirskilda omstindigheter.

Huvudregeln

Om uppdraget ska resultatavriknas enligt huvudregeln ska en intike
bokféras i enlighet med firdigstillandegraden. Detta under forutsite-
ning att man kan berikna firdigstillandegraden per balansdagen pa ett
tillforlitlige site.

Detta torde vara svért att uppfylla innan man har sikra indikationer
pa att siljare och kdpare kommer att sluta ett avtal och priset for
tillgdngen i princip ir kint, vilket troligen inte kan uppfyllas f6rrin
avtalet 4r undertecknat eller dtminstone i nira anslutning till att avtalet
ska undertecknas.

Om man inte kan berikna firdigstillandegraden pé ett tillforlitligt
sitt ska en intikt redovisas per bokslutsdagen som motsvarar de
uppdragsutgifter som uppkommit och sannolikt kommer att ersittas
av bestillaren.
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I1

Av detta foljer att den redovisningsskyldige méste gora en bedom-
ning om det ir sannolikt att uppdraget kommer att fullféljas (avtal
kommer att tecknas) och i sd fall till en prisnivd som ticker de upp-
dragskostnader som uppkommit. Beroende pa hur aktiv marknaden
dr kan det vara mer eller mindre svért att bedéma sannolikheten f6r
att uppdraget kommer att fullféljas. I rimlighetens namn 4r det vil s&
att om miklaren har accepterat uppdraget si har miklaren gjort en
affirsmissig och professionell bedémning om méjligheten att fullfolja
uppdraget och vilken insats som krivs. Jag dr dirfor timligen siker pa
att den enskilde miklaren utifrin tidigare uppdrag kan goéra en kvalifi-
cerad bedémning om uppdraget kommer att fullfsljas.

Om den redovisningsskyldige bedomer att uppdraget kommer att
fullfoljas (en bedémning som kan #ndras 6ver tid beroende pé olika
omstindigheter) ska en intikt bokféras motsvarande summan av
hitintills nedlagda utgifter i projekeet.

Vad menas med alla uppdragsutgifter?

I punkt 6.20 skrivs "motsvarande de uppdragsutgifter som uppkom-
mit”, och i kommentaren skrivs "alla uppkomna uppdragsutgifter”.
Vi kan konstatera att det ir skillnad mellan utgift och kostnad, men
att normgivare skriver i kommentaren att utgifter som uppkommit pd
grund av uppdraget redovisas som kostnader.

Majligen kan man fundera 6ver metodiken och om det leder till
att Omsittningsmdttet som ska beskriva virdet av foretagets presta-
tion under en rapportperiod férsimras genom att utgifter som inte ir
kostnader, ska hanteras som kostnader och dirmed okar omsittningen
i redovisningen.

Tolkningssvérighet dr formuleringen "alla uppkomna uppdragsutgif-
ter”. Vad jag kan finna s definieras inte uttrycket i K2 (vilket det gor i
K3, vilket jag dterkommer till). Men om det stdr “alla” i regelverket s&
torde det innebira savil indirekta- som direkta uppdragsutgifter.

Detta dr i och for sig ndgot verraskande givet att det i andra sam-
manhang i K2 ir frivilligt att lita virdet av posten paverkas av indirekta
tillverkning/produktionskostnader, se kommentaren till punkt 6.23
redovisning av uppdrag till fast pris enligt alternativregeln, samt
punket 12.11 virderingen av egentillverkade varor.

Detta leder till att i redovisningen ska man redovisa intikter i paritet
med alla uppdragsutgifter, fram till dess att uppdraget slutfors dd
resterande del av intikten bokfors.
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Alternativregel

Enligt alternativregeln ska en inkomst frin ett uppdrag till fast pris
redovisas som intikt nir arbetet ir visentligen fullgjort.

Aven hir finns nigra tolkningssvirigheter. Vad menas i samman-
hanget med "visentligen fullgjort™ Ska det mitas utifrin hur mycket
resurser miklaren har lagt ned i férhéllande till det totala resursuttaget
eller innebir det att miklaren visentligen ska ha fullgjort sin leverans?

Viss vigledning kan fis av kommentaren till punket 6.22 dir "visent-
ligen fullgjort” inom byggbranschen skulle kunna vara vid slutbesikt-
ningen trots att det kvarstdr vissa anmirkningar. Av detta kan man
sluta sig till att "visentligen fullgjort” ska ses ur leveransperspektivet.
Detta leder till att "visentligen fullgjort” mer eller mindre sammanfal-
ler med kontraktsskrivningen, eller méjligen den tidpunkt nir képare
och siljare godkint utkastet till kopeavtal.

Fram till att den tidpunkten infaller ska ingen intikt redovisas.
Foretaget ska som en positiv justeringspost i resultatrikningen redovisa
”de uppdragsutgifter under rikenskapsaret som hade kunnat liggas
till anskaffningsvirdet for lager av egentillverkade varor, se 4 kap. 3 §
tredje stycket arsredovisningslagen”. Aterigen anvinder normgivaren
begreppet uppdragsutgifter men givet hinvisningen till arsredovisnings-
lagen ddr man kan lisa att begreppet "kostnader” anvinds och inte
utgift, fir man anse att det i detta sammanhang 4r kostnader som avses.

Som kommenterats tidigare stir det foretaget fritt att vilja om de
kostnader som ska aktiveras ir sdvil indirekta- som direkta uppdrags-
kostnader, eller endast direkta uppdragskostnader.

Detta leder till att direkta uppdragskostnader ska redovisas som
pagdende arbete f6r annans rikning fram till dess att uppdraget ir
visentligen slutfort. Pa frivillig basis kan den redovisningsskyldige
dven aktivera indirekta uppdragskostnader. Har foretaget delfakturerat
uppdraget ska dessa belopp riknas av.

Nedanstiende tabell kan vara tillhjilp att om man har pagiende
miklaruppdrag som avslutas efter balansdagen.

Bedém om uppdraget i redovisningsmassigt perspektiv ar ett provisionsuppdrag
eller ett uppdrag till fast pris — Hur stor del utgors av provision?

Foretaget maste formulera en avgrénsning utifran begreppet "hog”.

BULLETINEN I.2022



Intitktsredovisning hos en miklare kan vara svirare in att siilja ett hus

13

Provisionsbaserat Fast pris Alternativ | Fast pris
uppdrag regel Huvudregel
Intakter Inga intakter bokfors | Inga intakter bokfors | Intdkter bokférs
motsvarande
samtliga direkta-
och indirekta
uppdragutgifter
Kostnader | Alla Alla direkta Alla
uppdragskostnader | uppdragskostnader, | uppdragsutgifter,
bokfors utom provisions- utom provisions-
l6pande utom baserad ersattning baserad ersattning
provisionsbaserad till personalen, "ska | till personalen,
ersattning till vdndas bort” som bokfors l6pande
personalen forandring pagaende
arbete
Resultat | Lagst Nast lagst Hogst och lika som
K3

Obligatoriska tillaggsupplysningar i K2

Av Ka:s kapitel 18 framgar att foretaget ska informera om de under
dret utfort tjinsteuppdrag till fast pris, och huruvida de tillimpar
huvudregeln eller alternativregeln. Denna information ska finnas dven
om det per bokslutsdagen inte finns nigra pigdende uppdrag, vilket dr
naturligt eftersom informationen avser hur intikterna redovisas under
aret.

Om foretaget under aret haft miklaruppdrag med garanterade
arvoden eller uppdrag dir provisionsdelen varit av den omfattningen
att det egentligen 4r att betrakta som ett uppdrag till fast pris, finns
sdledes obligatorisk information att limna. Informationen ska avse
forekomsten av uppdrag till fast pris och om redovisningen sker enligt
huvudregeln eller alternativregeln.

Jag rekommenderar varmt att féretaget pa frivillig basis informerar
om vilka kriterier man haft f6r att klassificera uppdrag som har inslag
av bade en garanterad del och en provisionsdel

Om féretaget vid redovisning enligt alternativregeln frivilligt viljer
att aktivera indirekta uppdragsutgifter ska detta framga.

I sammanhanget kan det vara pd sin plats att hinvisa till RI Dnr
2017-801 dir revisorn inte ansigs ha granskat en K2-arsredovisning
tillrickligt d& arsredovisningen saknade upplysning om huruvida
aktuellt foretag redovisade uppdrag till fast pris enligt huvudregel eller
alternativregeln. Genom att inte notera den visentliga avvikelsen ansigs
revisorn ha &sidosatt god revisionssed.
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Per Lindblom

Vidare framgdr av punke 18.12 att ett foretag som redovisar tjinste-
uppdrag till fast pris enligt alternativregeln i not ska limna upplys-
ningar om;

* Aktiverade nedlagda utgifter
* Fakturerat belopp

BFNAR 2012:1 Arsredovisning och
koncernredovisning (K3)

Om man goér motsvarande analys av problemstillningen men speglar
den mot K3 kommer det sannolikt ge ett klarare svar om hur frigorna
ska hanteras.

Aktuellt kapitel i K3 dr 23 Intikter, vari det framgér vad som ir ett
tjansteuppdrag och att det finns tva typer av uppdrag;

* uppdrag pé l6pande rikning och uppdrag till fast pris (punkterna
23.9, 23.11, 23.12).

Endast uppdrag till fast pris och uppdrag
pa lopande rakning

Notera att i K3 finns ingen uppdelning av uppdrag till fast pris, pa
provisionsbaserade uppdrag eller uppdrag med ett obestimt antal
aktiviteter under en dverenskommen tidsperiod pd motsvarande sitt
som i K2. Uppdragen med ett obestimt antal aktiviteter hanteras som
en del av uppdrag till fast pris i punkten 23.26. Provisioner finns inte
nimnt i kapitel 23 Det finns forvisso ytterligare ett eget avsnitt om
vissa typer av intikter i kapitel 23, men det behandlar Rinta, royalty
och utdelning vilket inte kan vara tillimpligt i detta avseende.

Givet att det inte finns ndgra sirskilda regler om provisionsuppdrag
maste reglerna om uppdrag till fast pris gilla. Detta utifrin definitio-
nerna av fast pris (punket 23.12) och lopande rikning (punkt 23.11)
och att det inte finns nigra andra tillimpliga regler i aktuellt kapitel.
Normgivaren har ocksd i K2 indikerat att provisionsuppdrag ir ett
uppdrag till fast pris men till skillnad frin K2 har K3 inga sirregler for
just den typen av uppdrag till fast pris (provisionsbaserade uppdrag).
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Successiv vinstavrakning

Enligt K3:s huvudregel ska uppdrag till fast pris redovisas enligt
succesiv vinstavrikning. Kan det ekonomiska utfallet av ett uppdrag
inte beriknas pé ett tillforlitligt sitt, ska en intikt motsvarande de
uppkomna uppdragsutgifterna som sannolikt kommer att ersittas av
bestillaren bokféras (punkt 23.23).

Begreppet uppdragsutgifter i normeringen aterkommer pd samma
sitt som i K2. I kommentaren till punkt 23.23 star att "Uppdragsut-
gifter redovisas som kostnader det rikenskapsir som de uppkommer”.
Aven hir uppkommer motsvarande fundering om inte redovisnings-
missiga omsittningsmattet forsimras (se tidigare kommentar om K2).

I K2 var begreppet Uppdragsutgifter inte definierat men av punkt
23.20 i K3 framgar att uppdraguppgifter ska omfatta;

* Utgifter som har direkt samband med den enskilda uppdraget

* Utgifter som avser uppdragsverksamheten i allminhet och som kan
fordelas ut pd det enskilda uppdraget

* S&dana 6vriga utgifter som enligt avtalet kan debiteras bestillaren

Silunda ir det klarlagt att Uppdragsutgifter i detta fall omfattar savil
direkta som indirekta utgifter for uppdraget.

Detta leder sannolikt till att i redovisningen ska man redovisa
intikter i paritet med alla uppdragutgifter, fram till dess att uppdraget
slutfors da resterande del av intikten bokfors.

Fardigstallandemetoden

For juridiska personer finns en méjlighet i K3 enligt punkt 23.31
redovisa uppdrag till fast pris enligt firdigstillandemetoden.

Det giller dock bara sddana pigiende arbeten som avses i 17 kap.
23 § inkomstskattelagen (1999:1229). I Skatteverkets rittsliga vigled-
ning SKV A 2016:6 finns miklare med i upprikningen 6ver konsult-
foretag som avses i detta sammanhang, varfér miklare kan anvinda sig
av detta undantag.

Detta innebir att fram till dess att uppdraget ir visentligen slutfort
(avseende visentligen slutfort, se ovan om K2) ska miklaren redovisa
samtliga uppdragsutgifter, savil direkta som indirekta, som tillging.

Detta leder till att samtliga uppdragsutgifter ska redovisas som
tillging fram till dess att uppdraget ir visentligen slutfort. Den redovis-
ningsskyldige kan inte pi frivillig basis avstd frin att aktivera indirekta
uppdragskostnader.
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Per Lindblom

Fast pris Fast pris
Fardigstallande metod Successiv vinstavrakning
Intékter Inga intakter bokfors Intékter bokfors motsvarande

samtliga direkta- och
indirekta uppdragutgifter

Kostnader Alla direkta uppdrags- Alla uppdragsutgifter bokfors
kostnader, utom provisions- | utom provisionsbaserad
baserad ersattning till ersattning till personalen

personalen, "ska vandas bort”
som férandring pagaende
arbete

Resultat Hogst Hogst

Begreppen "Hogst” i tabellen ir vid en jimforelse med K2.

Obligatoriska tillaggsupplysningar i K3

Av K3:s kapitel 8 framgar att foretaget ska redogora for vilka redovis-
ningsprinciper som valts. Av kommentaren framgar att foretaget ska
limna upplysningar som underlittar f6r anvindaren att forstd hur
transaktioner bl.a. avseende intiktsredovisning avspeglas i den finan-
siella rapporten. Detta innebir att foretaget helt enkelt ska forklara
s4 anvindaren av drsredovisningen forstdr nir och hur intikter och
kostnader kopplade till miklaruppdrag redovisas under ret. Detta
giller #ven om man endast har renodlade provisionsuppdrag.

Vidare ska punkterna 23.29 och 23.30 beaktas vari anges att
foretaget ska redogora for vilken metod som anvinds for att bedoma
firdigstillandegraden (endast vid succesiv vinstavrikning) samt att ett
storre foretag ska limna upplysningar om pdgéende uppdrag (endast
vid firdigstillandemetod) per balansdagen;

* Upparbetade intikter
* Fakturerade belopp
* Av bestillaren innehéllna belopp

Sammanfattning

Man kan konstatera att det for att redovisa intikterna i en miklar-
verksamhet understundom behévs goras ett antal bedémningar. I
valda delar ir framfor allt K2 svart att tolka, och olika bedémningar av
samma transaktion kan leda till olika redovisad omsittning, skattekost-
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nad och resultat. Noterbart 4r ocksa att valet av K2 och K3 péverkar
ovanstdende.

K2

* Provisionsbaserat uppdrag eller uppdrag till fast pris, normeringen
ar oklar.

* Vid uppdrag till fast pris, vilj mellan huvudregel och alternativregel.

* Val av regel paverkar redovisad omsittning och redovisat resultat
fram till dess att uppdraget ir slutfort.

* Vid pagiende miklaruppdrag ger;

* Fast pris, Huvudregeln — hdgre omsittning och hégre resultat.

* Fast pris, Alternativregeln — ligre omsittning men samma resultat
som huvudregeln.

* Provisionsbaserade uppdrag — samma omsittning som alternativ
regeln men ligre resultat.

K3

* Endast uppdrag till fast pris eftersom provisionsbaserade uppdrag
inte har ndgra egna regler som i K2.

* Vilj mellan succesiv vinstavrikning och firdigstillandemetoden.

* Firdigstillandemetoden kan inte viljas i koncernredovisningen.

* Val av metod péverkar omsittning men inte redovisat resultat fram
till dessa att uppdraget ir slutfort.

Avslutningsvis kan sigas att silja fastigheter och bostadsritter har sina
utmaningar, men det giller ocksa frigorna om redovisning kopplade
till miklarginster. Min tro ir att vi, oavsett om vi dr i K2 eller i K3,
dgnat dessa frigestillningar for lite uppmirksamhet och hanterar alla
pagiende uppdrag enligt reglerna om provisionsbaserade uppdrag utan
att nirmare bedéma om den slutsatsen ir korreke.

Det kan ju blir rdtt men det kan lika girna bli fel — och det ir for-
hallningssitt som sillan passar en redovisningskonsult eller en revisor.

Per Lindblom, Auktoriserad revisor och Auktoriserad redovisningskonsult vid Allians
Revision och Redovisning. Per foreliser om siviil revision som redovisning och ir medlem
1 Srf konsulternas redovisningsgrupp.
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Bokféringsnamnden, BFN
hotet mot rattvisande bild
av ett foretags resultat
och stallning

Av Johan Rudengren

BEN iir en statlig myndighet som har till uppgift att utveckla god redovisnings-
sed, enligt uppgift frén deras webbsida, www.bfn.se. BEN ger ut regler och
informationsmaterial om bokforingslagen och drsredovisningslagen, dessa tvé lagar
dr ramverket for hur bokforing ska foras och drsredovisning upprittas. I andra
kapitlet tredje § drsredovisningslagen anges att balans- samt resultatrikningen ska
upprittas sé att réittvisande bild uppnds av foretaget.

Denna artikel har till syfte att lyfta fram de brister som det allminna ridet
BNAR 2017:3 Arsbokslut har.

Regelverket for den som ska uppritta drsbokslut f6r verksamhet som
bedrivs i enskild firma 4terfinns i BENAR 2017:3. Jag menar att detta
regelverk 4r ett hinder f6r att leva upp till kraven om rittvisande

bild av ett foretags resultat och stillning. Fér att uppnd enkelhet har
fullstindighet offrats pa redovisningsnormeringens altare. Jag ser fyra
visentliga brister:

* Det allmiinna ridet forhindrar att du bokfor hela anskaffningsvirdet
av en jordbruksfastighet, vilket far till f5ljd att ¢j heller alla skulder
avseende fastigheten finns med. Denna begrisning gor att foretaga-
ren inte via sin redovisning fir information om f6retagets stillning,
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vilket idr helt avgdrande exempelvis vid en enkel analys 6ver hur
foretaget utvecklats 6ver tiden.

* Nista begrinsning i ridet som medfdr samma brist, 4r att avskriv-
ningar inte ska finnas med i bokforingen. Jag syftar pd substans-
virdeminskningsavdragen pa skog och grustike.

* Den tredje bristen ir att skogskontoavsittningar inte ska finnas med
i bokféringen. Skogskontot ir centralt verktyg for att planera sina
skogsintikter. Inom skogen kommer intikterna tre ginger under
en period av cirka sjuttio &r, dirfér dr skogskontot visentligt for att
kunna fordela ut skogsintikterna dver tid.

* Den fjirde bristen 4r att en avsittning till periodiseringsfond inte
ska bokforas, det betyder att det saknas obeskattade reserver i
balansrikningen.

Hur kan det ha gatt sa har?

Jag har stillt frigan till sakkunniga och samstimt siger man att det idr
forenkling som giller, det ska vara enkelt. Men om enkelt blir virde-
16st, d& méste en omdomesgill normgivare fundera om de ir pa ritt
vag.

I var yrkesroll som rddgivare till sma och medelstora foretag ir det
en vital del att forklara vikten av att folja foretagets resultat och still-
ning. Omfattande arbete liggs idag ned pé att uppritta begripliga rap-
porter som snabbt ger en dverblick 6ver hur verksamheten utvecklas.
D4 ir det férodande om vi blir brottslingar for att uppnd rittvisande
bild. Saken blir in mer komplicerad nir vi infor banken ska forklara
varfor rikenskaperna inte utvisar hela foretagets resultat och stillning.

Nedan f6ljer en redogérelse frin ett samtal med ett nytt uppdrag.
En pélist foretagare som driver sin nuvarande verksamhet i ett aktie-
bolag idag och som forvirvat en jordbruksfastighet och bett om rdd hur
rikenskaperna ska liggas upp.

Kunden:

Jag vill dga fastigheten i bolag, d4 ir jag bekvim med hur resultat och
balans ser ut sedan tidigare.

Svar:
Nej det gir inte, du fir inte forvirvstillstand for en jordbruksfastighet i

en juridisk person i Sverige, eller det 4r ovanligt att fa tillstand till det.
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Johan Rudengren

Kunden:

Nej jag forstar da blir det enskild firma, hur kommer rikenskaperna att
se ut?

Svar:

Du kommer tyvirr inte att kinna igen dig, vi har ett regelverk att
forhélla oss till, det forhindrar mig att bokféra hela fastigheten och
rorelsens forlopp, du kan inte anvinda rikenskaperna till annat 4n
limna in din inkomstdeklaration, f6ljande poster saknas i rikenska-
perna:

* Bostadsfastigheten, om du bor dir sjilv fir inte finnas pd balans-
rikningen, ej heller lan p& denna del av fastigheten, det betyder att
du inte kan visa banken en hel bild av ditt engagemang hos banken
med dina rikenskaper.

* Substansvirdeminskningsavdrag sdsom skogsavdrag och avskrivning
pa grustike finns inte med, det betyder att fastigheten har ett for
hogt virde i rikenskaperna, dven pd grund av detta kan banken inte
anvinda dina rikenskaper.

* Nir du viljer att skjuta fram beskattningen genom att sitta av del av
skogsintikterna till skogskonto dé saknas dessa uppgifter i rikenska-
perna.

* Samma sak med periodiseringsfonder, dessa fir inte finnas med i

bokforingen.

Kunden:

Men kan detta vara méjligt, finns det inte ndgot som heter rittvisande
bild, alla affirstransaktioner ska bokforas eller nagot liknande. Att f6lja
foretagets resultat och stillning blir ju inte méjligt heller d&, vilket
borde strida mot 6 kapitlet bokforingslagen, dir det regleras hur ett
drsbokslut ska upprittas. Detta dr ju en lag, kan verkligen ett allmint
rad ta Sver svensk lag?

Svar:

Lagen reglerar inte i detalj hur du ska bokf6ra, det 4r en ramlag. Dirfor
finns BEN, de har upprittat regelverk for hur de flesta féretagsformer
ska uppritta sina rikenskaper. Riden ir tvingande, vi som radgivare
méste folja dem. Men jag delar din uppfattning att det dr mirkligt. Jag
kan bara spekulera 6ver varfor det blivit s tokigt. BEN vill férenkla for
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de som ska uppritta handlingarna, men effekten blir att handlingarna
som vi tar fram blir virdelos pa grund deras regelverk. Man har helt
missat bokforingens grundliggande uppgift, att halla koll pa foretagets
resultat och stillning.

Johan Rudengren, auktoriserad revisor, arbetar till vardags som VD pa redovisnings- och
revisionsbyrdn Ridek. Han har tidigare undervisat i redovisning och foretagsekonomi.
Rédek driver sin verksambet i Sidermaniland och har cirka 9o anstiillda.
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Hur ska arsredovisningen
dateras?

Av Claes Eriksson

Bokforingsnimnden (BFN) skickade redan i november 2020 en hemstiillan om
lagiversyn till Justitiedepartementet. Bokforingsnimnden ville att departementet
skulle dverviiga om bestiimmelsen om undertecknande i 2 kap. 7 § drsredovisnings-
lagen borde iindyas eller kompletteras. Trots att departementet inte har gjort néigot
har BEN indrat i sin normering.

Frigan handlar om hur bestimmelsen i 2 kap. 7 § sjitte stycket
arsredovisningslagen ska tolkas. Anda sedan K2 och K3 funnits har det
funnits punkter som anger att dagen f6r undertecknande ska vara den
dag arsredovisningen beslutas. Det vill siga om ett aktiebolag har ett
styrelseméte den 15 mars dir det beslutas hur drsredovisningen ska se
ut, men av olika skal skriver inte alla under originalet den dagen ska
inda den 15 mars anges som dag for undertecknande.

Reglerna i K-regelverken ifrigasattes utifrén formuleringen i
drsredovisningslagen. I lagparagrafen anges att drsredovisningen ska
innehalla uppgift om den dag d& den undertecknades. S som det
uttrycks dr det svrt att se att det skulle vara en annan dag 4n den da
respektive styrelseledamot faktiskt skriver under. Det finns heller inget i
forarbetena som tydligt pekar pa att ndgon annan dag avses.
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Hemstallan om 6versyn

Syftet med den 6nskade Gversynen var att klargéra innebérden i och
syftet med bestimmelsen i lagen. BFN anfér att det frin redovisnings-
synpunkt finns ett behov av att arsredovisningen innehéller uppgift

om det datum d féretaget beslutade om érsredovisningens innehll.
Samtidigt anférdes att en drsredovisning inte kan anses helt firdigstilld
innan den ir undertecknad av samtliga som ska skriva under. Enligt
hemstillan talar det for att det bér finnas tvéd krav pd datering. Dels
kravet pd angivande av datum for undertecknande, dels ett sirskilt krav
pa att arsredovisningen, for det fall att den avges genom ett sirskilt sty-
relsebeslut, ocksd innehéller uppgift om dagen for detta styrelsebeslut.

Remiss med andring i regelverken som foljd

Utan att ha fitt ndgot svar pa hemstillan gick BFN vidare med en
remiss som nu ocksa har lett till férindringar i K-regelverken. Reglerna
om att arsredovisningen ska innehélla uppgift om den dag drsredo-
visningen beslutades har upphivts. I stillet férklaras i kommentartext
att lagens krav innebir att det ska framgd vilket datum respektive
befattningshavare har skrivit under. Skriver alla befattningshavare
under samma dag ricker det att den dagens datum anges en géng.
Skrivs drsredovisningen under olika dagar behover didremot datumet for
respektive befattningshavares underskrift anges.

Det tydliggors ocksa att drsredovisningen inte anses upprittad innan
den dag samtliga befattningshavare som ska skriva under arsredovis-
ningen har gjort det. Det innebir att samtliga styrelseledaméter maste
ha kontroll 6ver om det hinder nagot visentligt efter det att en ars-
redovisnings innehdll och utformning har beslutats pi ett styrelseméte
fram till dess att de skriver under. Intriffar visentliga hindelser efter
balansdagen men innan dess att drsredovisningen #r upprittad, finns
ju skyldighet att antingen justera balans- och resultatrikningarna eller
tillféra information i not.

Se till att ratt personer skriver under

Normalt 4r det inte ndgra problem att veta vilka personer som ska
skriva under &rsredovisningen. Det kan noteras att BEN tidigare
angav i en punkt i K2 att &rsredovisningens undertecknande skulle
goras av dem som innehade respektive befattning vid avgivandet. Nu
skrivs i stillet i kommentaren att de som ska skriva under ir de som
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Claes Eriksson

innehar respektive befattning nir drsredovisningen undertecknas. Det
fortydligas att for aktiebolag giller dndringar i styrelsens sammansitt-
ning tidigast frin den tidpunkt d& anmilan om dndringen kom in

till Bolagsverket. Det innebir att om det beslutas om dndringar pa en
bolagsstimma precis innan en &rsredovisning ska undertecknas ir det
fortfarande de tidigare styrelseledaméterna som ska skriva under om
inte 4ndringsanmilan kommit in till Bolagsverket.

Nu hor det vl inte till vanligheterna att det dndras i styrelsen precis
innan en drsredovisning ska skrivas under. Men det kan ju tinkas ske i
fall dir man ir oense om ndgot. D4 ir det extra viktigt att vara siker pd
att det fakeiske 4r ritt personer som undertecknar arsredovisningen.

Den digitala varlden

Om en arsredovisning i original upprittas i elektronisk form ska den
undertecknas med en avancerad elektronisk signatur. Nir en sddan
tjanst anvinds fir drsredovisningen automatiske ritt dacum for varje
styrelseledamot. I ndgon inte allt f6r avligsen framtid 4r det min tro
att overvigande del av alla drsredovisningar i original kommer att vara
drsredovisningar i digital form.

I skrivande stund finns problem med inlimningen av avskrift av
drsredovisningen till Bolagsverket. Systemet var inte byggt for att ta
emot dateringar vid varje styrelseledamots underskrift. Nir BEN beslu-
tade om dndringar fick Bolagsverket sitta hogsta fart med att anpassa
systemet for digital inlimning av drsredovisningarna. De i4r klara med
sina anpassningar och nu ir det upp till programtillverkarna att bygga
funktioner som fungerar med Bolagsverkets 16sning.

Innan detta idr helt 16st kan man behova ligga upp rutiner for att
se till att alla styrelseledaméter skriver under samma dag. Men min
tro och férhoppning ir att nir du liser detta dr problemet 16st. Det
dr ju trots allt meningen att digitaliseringen ska underlitta det dagliga
arbetet.

Sammanfattning

Som jag ser det sitter BFN:s dndringar fingret pa att det 4r viktigt att se
till att ha rutiner for att finga upp visentliga hindelser efter det att en
drsredovisning har beslutats fram till dess att sista ledamot har skrivit
under. Jag skulle inte péstd att det var oviktigt innan 4ndringarna heller,
men nu ir det tydligt att det inte gir att undvika att ta hinsyn till en
visentlig hindelse med forklaringen att arsredovisningens innehall och
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utformning var beslutad innan hindelsen intriffade. Intriffar det maste
helt enkelt drsredovisningen géras om.

Claes Eriksson arbetar som redovisningsexpert hos Srf konsulterna. Claes iir bland annat
ledamot i Bokfringsnimnden, BAS styrelse och Srf konsulternas redovisningsgrupp.
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Kundfdrluster — vilken
styrka av bevisning kravs
for nedskrivning?

Av Mats Brockert

Jag har i ett tidigare nummer av Bulletinen (1/2017) behandlat fragan om
nedskrivning av kundfordringar. Jag har fiitt en del kloka synpunkter pd artikeln,
bland annat med intressanta tankar och funderingar. Det jag har skrivit kanske
inte iir helt fel ur ett praktiskt perspektiv, dvs. hur fragan har behandlats i
[forvaltmingsdomstolen. Diiremot kan jag hilla med om kritiken att det jag framfor
kanske inte iir korrekt utifrdn hur lagen borde ha tolkats.

Det som kan ifrigasittas ir att jag har gett uttryck for att det kan
stillas ett hogre beviskrav vid beskattningen for att /i avdrag for en
kundférlust 4n vad som giller nir en fordran ska skrivas ner enligt
drsredovisningslagen. Frigan 4r nirmare bestimt om avdragsritten vid
beskattningen ska prévas enligt det skattemissiga beviskravet sannolikt
eller om frigan ska avgoras utifrin vad som ir god redovisningssed
enligt arsredovisningslagen och normeringen? Och om det 4r god
redovisningssed som ska provas r frigan om det ir ett ligre beviskrav
in sannolikt som giller?

Jag inleder artikeln med att redogora for vad som giller vid bevis-
ningen vid beskattningen och tar direfter upp hur man méjligen kan
tolka redovisningslagstiftning och Bokféringsnimndens normering
angdende virdering av omsittningstillgdngar. Avslutningsvis limnar jag
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nigra kommentarer och av naturliga skil limnar jag frigan 6ppen for
diskussion.

Vad géller for bevisningen vi beskattningen?

Frigan om avdrag ska medges eller inte for en utgift regleras i 16 kap.
IL. Nir det giller kundfordringar saknas det sirskilda regler for
avdragsritt, varfor frigan ska provas enligt huvudregeln i 16 kap. 1 §
IL. Det vill siga om det ir en utgift for intikternas forvirvande och
bibehallande. Att det foreligger avdragsritt for kundforluster kan
knappast ifrigasittas. Det enda beviskrav som kan stillas upp fér sjilva
avdragsritten dr dirfor att foretaget kan visa att de fakeiske har en
obetald fordran.

Niista friga dr nir, dvs. vid vilken tidpunkt, avdrag ska medges.
Huvudregeln for att bestimma beskattningstidpunkten regleras i
14 kap. 2 § IL. I andra stycket regleras att:

”Vid berikningen av resultatet ska inkomster tas upp som intike och utgifter
dras av som kostnad det beskattningsir som de hinfor sig till enligt god redo-
visningssed, om inte nigot annat ir sirskilt foreskrivet i lag.”

Nir det giller kundférluster finns det inget sirskilt foreskrivet i
inkomstskattelagen om beskattningstidpunkten. Det innebir att
tidpunkten f6r avdrag féljer god redovisningssed.

Hur ser Skatteverket pa avdragsratten for kundforluster?
I Skatteverkets rittsliga vigledning framf6rs bl.a. féljande av intresse:

"Det saknas sirskilda bestimmelser i skattelagstiftningen for virdering av
kundfordringar. Skatteverket anser att den nedskrivning av kundfordringarna
som gjorts i redovisningen i princip ska godtas dven vid beskattningen under
forutsittning att nedskrivningen star i dverensstimmelse med god redovis-
ningssed.”

“Hindelser efter balansdagen ska beaktas vid nedskrivningen, vilket medf6r
att upplysningar som ger ytterligare information om ett forhillande som
forelag pa balansdagen ska beaktas. Det innebir att grunden till betalnings-
oférmégan alternativt tvisten avseende fordran ska vara hinforlig till det
gdngna rikenskapsdret eller tidigare rikenskapsdr for att nedskrivning ska
kunna ske och en nedskrivning baseras pd information som framkommer mel-
lan balansdagen och den dag d4 de finansiella rapporterna undertecknas.”

Det Skatteverket uttrycker kan knappast ifrdgasittas och maste ocksa
utgora grunden f6r en provning av en kundférlust. Det som 4r mer
intressant och som gor frigan mer komplicerad ir f6ljande skrivning:
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"Det ir den skattskyldige som har bevisbérdan nir det giller nedskrivnings-
behovet. Den skattskyldige ska dirfor visa att det dr sannolikt att fordran 4r
osiker intill det i rikenskaperna nedskrivna beloppet (se exempelvis RA 1972
Fi 1028).”

Det ir denna skrivning som jag har tagit fasta pa i min tidigare
artikel, men som det finns anledning att ifrigasitta. Frigan 4r om den
hinvisade domen verkligen kan tas som intike for att beviskravet dr
sannolikt.

Det ir inte den hinvisade domens dlder som gor att det kan
ifrdgasittas om det ir beviskravet sannolikt som giller. Problemet 4r
i stillet att bdde kammarritten och Hogsta forvaltningsdomstolen
endast faststillt linsrittens dom och att det dirmed saknas vigledande
skrivningar om bevisningen. Ett stérre problem ir dessutom att det
endast ir bevisbordans placering som faststills i domen. Vilket métt av
bevisning som krivs framgar diremot inte. Det 4r dirfor inte sjilvklart
att det dr det skatterittsliga beviskravet sannolikt som giller.

Vad &r beviskravet sannolikt vid inkomstbeskattningen?

Det ir foretaget som ska visa att det foreligger rite till avdrag for en
utgift, forutom vid efterbeskattning dir bevisbérdan alltid ligger pa
Skatteverket.

Nir det giller vilken styrka av bevisning som krivs kan det variera
visentligt mellan olika transaktioner. Beviskravet brukar uttryckas
genom en bevisstege och de begrepp som anvinds i detta sammanhang
ar antagligt, sannolikt, visat/styrkt och uppenbart.

I vissa fall kan beviskravet framg3 av lagen. Det giller t.ex. avdrag
for kontanta forluster dir beviskravet dr hogre stille. Enligt 16 kap.

20 § IL krivs det att avdrag kan medges om “det klart framgir att
forutsittningarna for avdrag dr uppfyllda”. Det torde motsvara bevis-
kravet visat/styrke.

Ett lige beviskrav uttrycks t.ex. i 51 kap. 1 § SFL avseende befrielse
for sanktionsavgifter. Av bestimmelsen framgr att det ér illrickligt att
det kan "antas” att felaktigheten har berott pa t.ex. en felbedomning av
en regel for att befrielse ska kunna medges.

Saknas det ett i lagen uttrycke beviskrav giller sannolike. Det brukar
i vissa fall uttryckas matematiske till 51 procent. Det vill siga att det
vid en objektiv bedomning framstir som mer troligt att det som ska
visas kommer att intriffa 4n att det inte kommer att intriffa.

Vad som ir beviskravet sannolikt ska i viss mén prévas frin fall till
fall och behover alltsd inte alltid innebira samma styrka av bevisning,.
Till exempel bér beviskravet pdverkas av om utgiften ir en typisk
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rorelsekostnad eller typisk privat levnadskostnad. Till exempel bor
beviskravet skilja sig nir det giller en snickares avdrag for mellan 4 ena
sidan en skruvdragare och 4 andra sidan en TV-apparat. For skruvdra-
garen torde beviskravet nirma sig antagligt och f6r TV-apparaten ligger
det kanske nirmare visat/styrkt.

En viktig omstindighet vad avser bevisningen for kundfordringar
ir att foretagets bokforing anses utgéra ett betydande bevisvirde (se
tex. HED 2012 ref. 69, HFD 2012 ref. 65 och RA 1955 ref. 31). Det
grundar sig pd att niringsidkaren har ett ansvar enligt bokférings- och
drsredovisningslagen att fora en korrekt bokféring och redovisning.

I detta sammanhang kan det ocksa noteras att den ekonomiska
vinningen av ett felakrigt tidigarelagt avdrag, med eventuell rintevinst,
ofta dr nirmast forsumbart. Det beror pa att det uppkommer skade
administrativa kostnader vid en felperiodisering. Det innebir att det
normalt saknas skattemissigt incitament att felaktigt skriva ner en
kundfordring och att bedémningen dirfor som utgdngspunkt bor vara
gjord utifrdn vad som har uppfattats som god redovisningssed.

Nar ska en kundfordring skrivas ner enligt
god redovisningssed?

Kundfordringar klassificeras som omsittningstillgdng. I 4 kap. 9 §
ARL regleras virdering av omsittningstillgingar, diir det anges att
omsittningar ska tas upp till det ligsta av anskaffningsvirdet och
nettoforsiljningsvirdet pd balansdagen. I paragrafen limnas dock ingen
vigledning hur kundfordringar ska virderas. Det vill siga hur troligt
ska det vara att betalning inte kommer att erhéllas f6r att en obetald
fordran ska skrivas ner. Viss vigledning kan mégjligen himtas frin de
allminna bestimmelserna om arsredovisning. Av 2 kap. 4 § ARL foljer
att virderingen ska goras med rimlig forsiktighet. Forsiktighetsprin-
cipen innebir att en lidgre virdering av tillgingar respektive en hogre
virdering av skulder ska viljas vid osikerhet av virdet.

Av 2 kap. 4 § ARL framgar det vidare att hiinsyn ska tas till hindel-
ser som intriffat fram till den tidpunkt nir drsredovisningen upprittas
och som bekriftar férhéllanden som féreldg pa balansdagen. Enligt min
mening ir denna bestimmelse viktig nir det giller att kunna faststilla
om det foreligger en kundférlust for beskattningséret, eftersom ford-
ringens dlder av naturliga skil har betydelse vid en bedémning av hur
troligt det ir att betalning kommer att erhéllas.

Anta att fordran forf6ll till betalning den 31 september och &rs-
redovisningen upprittas den 30 april. Det innebir, om rikenskapsiret
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ir kalenderdr, att det har forflutit sju manader sedan fordran forféll «ill
betalning till dess drsredovisningen upprittats. Hade hinsyn didremot
inte tagits till den tid som f6rflutit mellan balansdagen och nir ars-
redovisningen upprittats skulle fordran vid en bedémning hur troligt
det ir att betalning kommer att erhéllas endast varit tre manader. Vid
en nedskrivningsprovning kan det dirmed vara en visentlig skillnad
om hinsyn ska tas eller inte till hindelser som intriffat fram till den
tidpunkt nir arsredovisningen upprittas och som bekriftar forhallan-
den som féreldg pa balansdagen.

Vad giller enligt K2?

I K2 regleras virderingen i punkten 13.4 dir det anges att en kortfristig
fordran inte far tas upp till ett hogre belopp 4n vad som beriknas
inflyta. Av kommentaren framgar det, nir det giller hiindelser som kan
bekrifta forhéllanden som féreldg pa balansdagen, att en nedskrivning
t.ex. kan bli aktuell nir ett konkurs- eller ackordsforfarande har inletts.

Av intresse dr ocksd kommentaren i 2 kapitlet till den s.k. forsiktig-
hetsprincipen. Av kommentaren framgar det att: "f6rsiktighetsprinci-
pen innebir att vid osikerhet ska foretaget vilja en lidgre virdering av
tillgdngar och en hégre virdering av skulder.” Enligt forsiktighetsprin-
cipen ska alltsd kundfordringar virderas med forsiktighet. Det talar for
att bevisningen utifrin skatterittsliga begrepp kanske nigot nirmare sig
beviskravet antagligt.

Hur har kundférluster skattemassigt hanterats
i forvaltnings- och kammarratten?

Som tidigare nimnts 4r det foretaget som ska visa att rite till avdrag
foreligger. Nir det giller bevisbérdans placering finns det allts inga
frigetecken. Det som diremot kan ifrdgasittas dr om det 4r beviskravet
sannolikt som giller for att avdrag f6r kundforluster ska medges. Det
vill siiga att det vid en objektiv beddmning framstir som mer troligt
att foretaget inte kommer att fa betalt dn att betalning kommer att
erhéllas.

Att beviskravet ir sannolikt for sjilva avdragsritten ir det ingen
tvekan om. Men som tidigare nimnts i4r det ocksd nirmast sjilvklart
att en kundférlust 4r en utgift som omfattas av avdragsritten enligt
16 kap. 1 § IL. Den aktuella och mer svirbesvarade frigan ir i stillet
om beviskravet sannolikt dven giller beskattningstidpunkten, dvs. vid
periodisering av avdragsritten. Fragan ir sirskilt stilld mot det faktum
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att beskattningstidpunkten enligt inkomstskattelagen ir direkt kopplad
till god redovisningssed. Dirmed borde beviskravet rimligen f6lja vad
som giller for att en fordran ska skrivas ner enligt 4 kap. 9 § ARL och
god redovisningssed.

Jag kan dock inte pdminna mig att jag list en dom dir avdrag nekas
med hinvisning till att det inte var god redovisningssed att skriva ner
fordran. Avdrag har i stillet motiverats med att foretaget inte har gjort
sannolike att det foreligger ett nedskrivningsbehov. Jag kan inte heller
padminna mig om att jag har sett ndgon en dom dir man, nir det giller
fordringens alder, har beaktat tiden som forflutit mellan rikenskaps-
drets utgdng och tidpunkten nir rsredovisningen upprittats. Det tyder
enligt min mening pé att domstolen vid sin prévning bortsett frin vad
som ir god redovisningssed enligt redovisningslagstiftningen.

Avslutande kommentarer

Jag har alltsé tidigare gett uttryck for att foretaget maste kunna gora
sannolikt att betalning inte kommer att erhéllas for att avdrag ska
medges vid beskattningen och att detta beviskrav 4r hogre 4n vad som
giller for att en nedskrivning ska goras enligt drsredovisningslagen och
tillimpad normering,.

Annorlunda kan man uttrycka det som att det ska foreligga minst
s1 procents sannolikhet att betalning inte kommer att erhéllas for att
avdrag ska medges vid beskattningen, samtidigt som det kanske ricker
med 40—45 procents risk att betalning inte kommer att erhéllas for att
nedskrivning ska goras enligt god redovisningssed.

Denna bedémning att det ir ett hogre beviskrav vid beskattningen
kan, och bér ocksa, ifrigasittas. Inkomstskattelagens koppling till
god redovisningssed vad avser beskattningstidpunkten borde rimligen
ocksa innebira att det dr god redovisningssed enligt redovisningslag-
stiftningen som styr avdragstidpunkten. Det skulle i sa fall innebira att
en forsiktig virdering ska goras enligt forsiktighetsprincipen. Frigan ir
dirfor om inte beviskravet i s3 fall borde vara ligre dn det som skatte-
missigt bedoms vara sannolikt. Mgjligen skulle det kunna innebira att
beviskravet bor ligga runt 40—45 procent i stillet for 51 procent.

Fér manga ir diskussionen kanske rent akademisk, eftersom man
dnd3 ar forsiktig att skriva ner kundfordringar. Det ir ju trots allt en
ren periodiseringsfriga och da vill man kanske inte riskera att hamna i
onddiga diskussioner med Skatteverket med efterf6ljande kostsamma
processer. Det finns ju ocksd en mojlighet att &terfora en nedskriv-
ning i deklarationen som en justerad intiktspost om man kinner
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osikerhet vad som giller skattemissigt. Aven om fragan kan tyckas
akademiske skulle det vara virdefullt om frigan provades i Hogsta
forvaltningsdomstolen f6r att kunna f& nirmare vigledning och slippa
onddiga diskussioner.

Avslutningsvis bér det nimnas att det inte finns ndgon lagreglerad
koppling till god redovisningssed nir det giller om utgiende moms ska
kunna dterfds for en kundférlust. Dirmed torde beviskravet sannolike
gilla for dterbetalning av moms. Dock kan man fundera pd om det
trots allt kan sittas ndgot ligre d& det normalt inte medfér nigon
ekonomisk vinst for den enskilde att felaktigt skriva ner fordringar
nigot for tidigt.

Nir det giller moms kan det ocksa noteras att Svenskt Niringsliv i
februari 2019 gjort en hemstillan om lagindring — en indamalsenlig
momshantering av befarade kundférluster. Hemstillan dr gjord med
anledning av att mojligheten till nedskrivning har tillimpats restriktivt
i underritten, dir det i princip har krivts att gildeniren har gitc
i konkurs for att dterbetalning ska medges. I vissa fall har inte ens
konkurs varit tillrickligt for att godta aterbetalning. Act det finns ett
starkt behov av lagindring torde dirmed inte kunna ifrigasittas.

Mats Brockert iir skatteexpert pi Srf konsulternas forbund. Mats har tidigare under en
tiodrsperiod suttit i styrelsen i BAS-intressenternas Forening och arbetar numera genom Srf”
konsulterna med BAS lopande verksambet. I sitt forfattarskap behandlar han fragor inom
béde redovisning och beskattning.
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Hogsta forvaltningsdomstolen
om nar ndringsverksamhet
foreligger

Av Mats Brockert

12 kap. 6 § BFL regleras niir en fysisk person dr bokforingsskyldig. Enligt
bestimmelsen ir bokforingsskyldigheten direkt kopplad till om personen bedriver
néiringsverksamhet. Fragan om en ersiittning ska beskattas i inkomstslaget
néiringsverksambet eller i inkomstslaget tjinst iir diirfor avgirande for om bok-
[foringsskyldighet foreligger.

Higsta forvaltningsdomstolen har provat om en inkomst for utfort fiske, pa ett
fiskefartyg som dgdes av ett norskt bolag, ska héinforas till inkomstslaget néirings-
verksambet eller tjinst (HFD 2022 ref. 6).

Gallande ratt, praxis och férarbeten

Till inkomstslaget niringsverksamhet riknas enligt 13 kap. 1 § forsta
stycket IL inkomster och utgifter pa grund av niringsverksamhet. Med
niringsverksamhet avses forvirvsverksamhet som bedrivs yrkesmissigt
och sjilvstindigt. I detta fall var det sjilvstindighetskriteriet som skulle
bedémas. Att det var yrkesmissigt var det nog ingen tvekan om.

Enligt praxis ska det goras en helhetsbeddmning av omstindighe-
terna i det enskilda fallet diir en mingd faktorer kan tala for respektive
emort sjilvstindighet (se t.ex. RA84 1:101 och RA 2001 ref. 25, jfr dven
prop. 2008/09:62 s. 9).
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Reglerna 13 kap. 1 § IL dndrade 2009 genom att det i ett andra
stycke infordes tre kriterier som sirskilt ska beaktas vid en bedémning
av sjilvstindigheten. De ir

* vad som avtalats med uppdragsgivaren,

* ivilken omfattning uppdragstagaren ir beroende av uppdragsgiva-
ren, och

* ivilken omfattning uppdragstagaren ir inordnad i dennes verksam-

het.

I forarbetena uttalas att dessa kriterier 4r inbordes likvirdiga och att en
helhetsbedomning alltjimt ska géras men att det genom bestimmelsen
tydliggors att fokus ska ligga pé relationen mellan parterna och deras
gemensamma avsikt.

Hogsta forvaltningsdomstolens bedémning

Hogsta forvaltningsdomstolen (HFD) skriver att: “sisom fisket 4r
organiserat maste enskilda fiskare i regel anses sjilvstindiga och deras
inkomster sdledes hinforliga till niringsverksamhet. Det utesluter
emellertid inte att det i vissa fall kan finnas anledning att betrakta en
fiskare som anstilld och att inkomsterna dirfér beskattas som inkomst
av tjinst.” Aven om utgingspunkten ir att det ir inkomst av nirings-
verksamhet maste man 4ndd préva om sjilvstindighetskriteriet faktiskt
ar uppfylle.

Vid denna bedémning fann HFD att innehéllet i avtalet med
bolaget samt parternas agerande innebar att de har haft avsikten att
ingd ett anstillningsavtal.

Nir det giller vilken omfattning uppdragstagaren ir beroende av
uppdragsgivaren och i vilken omfattning uppdragstagaren #r inordnad
i dennes verksamhet hinvisar HFD till lagens forarbeten. Dir framgar
det att det bl.a. ska beaktas i vilken utstrickning uppdragstagaren star
under uppdragsgivarens arbetsledning, om uppdragstagaren har ritt
att anlita medhjilpare eller att lita ndgon annan utféra arbetet samt
antalet uppdragsgivare som uppdragstagaren har. Hinsyn bér vidare tas
till om verksamheten utfors i uppdragsgivarens lokaler och med dennes
verktyg, ansvarsfordelningen mellan parterna, ekonomiske risktagande,
om verksamheten avser utforande av dlagda arbetsuppgifter efter hand
och om arbetsuppgifterna ingdr i uppdragsgivarens ordinarie verksam-
het samt uppdragets varaktighet. Enligt HFD framgick det inte annat i
detta fall 4n att personen har stdtt under bolagets arbetsledning.
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Slutligen skriver HFD att endast den omstindigheten att personen
inte dr garanterad en ersittning kan inte vara tillricklig for att sjilvstin-
dighetskriteriet ska anses uppfyllt (jfr t.ex. RA84 1:47).

Mot denna bakgrund ansig HFD att inkomsterna inte ska hinforas
till inkomstslaget niringsverksamhet utan till inkomstslaget tjinst och
dndrade dirmed Skatteverkets och underritternas beslut.

Avslutande kommentarer

Domen ger ett tydligt besked att en bedémning inte kan goras utifrin
vad som dr normalt, och att sjilvstindighetskriteriet alltid maste provas
utifrin de omstindigheter som foreligger i det enskilda fallet. Vid
denna bedémning ska hinsyn sirskilt tas till vad som uttrycks i lagen
och i lagens férarbeten avseende vilka omstindigheter som bor beaktas.
Det faktum att fisket ofta 4r organiserat pd ett sitt att enskilda fiskare

i regel anses sjilvstindiga innebir alltsd inte att en provning i det
enskilda fallet kan undvikas.

Mats Brockert iir skatteexpert pi Srf konsulternas forbund. Mats har tidigare under en
tiodrsperiod suttit i styrelsen i BAS-intressenternas Forening och arbetar numera genom Srf°
konsulterna med BAS lopande verksambet. I sitt forfattarskap behandlar han fragor inom
béde redovisning och beskattning.
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